Wojewaodzki Urzad Pracy
w Poznaniu

Programy specjalne w Wielkopolsce w 2012 r.

Projekty programow specjalnych  Samorzadow Powiatowych Wojewddztwa
Wielkopolskiego, oceniane byly zgodnie z kryteriami Ministerstwa Pracy i Polityki
Spotecznej, zawartymi w dokumentach:

., Zasadach ubiegania si¢ o dodatkowe sSrodki Funduszu Pracy z rezerwy Ministra Pracy
i Polityki Spolecznej na finansowanie/dofinansowanie programow specjalnych w 2012 r.
skierowanych do osob do 30 roku zycia”,

— . Zasadach ubiegania si¢ o dodatkowe srodki Funduszu Pracy z rezerwy Ministra Pracy
i Polityki Spotecznej na finansowanie/dofinansowanie programow specjalnych w 2012 r.
skierowanych do osob powyzej 50 roku zycia”,

oraz w zapisach ustawy o0 promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy

i rozporzadzen w sprawie programow specjalnych.

Aby uczyni¢ ocen¢ projektow obiektywna i sprawiedliwa, kazdy z nich byt
weryfikowany 1 oceniany, pod wzgledem formalnym oraz merytorycznym, przez dwoch
niezaleznych cztonkow Komisji Konkursowej, powotanej przez Dyrektora Wojewddzkiego
Urzedu Pracy w Poznaniu. Oceng koncowg projektu stanowita $rednia arytmetyczna dwoch
ocen. Kazdy z cztonkow Komisji dysponowal odpowiednia wiedzg 1 kompetencjami
w zakresie merytorycznym, w jakim funkcjonuje koncepcja programow specjalnych.

Marszatek Wojewodztwa Wielkopolskiego zarekomendowat projekty samorzadéw
wojewodztwa wielkopolskiego zgodnie z otrzymang przez nie punktacja, do wyczerpania puli
srodkoOw na programy specjalne skierowane do oso6b ponizej 30 oraz powyzej 50 roku zycia.

Ponizsza lista rankingowa, przedstawia list¢ Powiatow, ktore:

— otrzymatly rekomendacje Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego,

— nie otrzymaty dofinansowania z powodu wyczerpania puli srodkoéw,

— nie otrzymaty dofinansowania z powodu btedéw formalnych w projekcie wniosku.



Wyniki konkursu na dofinansowanie programow specjalnych

w Wielkopolsce w 2012r.

Powiaty, ktére uzyskaly akceptacj¢ Marszatka Wojewdodztwa Wielkopolskiego w ramach

programu specjalnego dla osob:

Lp.
do 30 roku zycia BL?E{; i?: powyzej 50 roku zycia F;nglzpai?:

1. | Turecki 98,5 Turecki 97,0

2. | Kepinski 94,0 Kaliski 96,5

3. Koscianski 92,0 Kepinski 94,5

4. | Kaliski 91,5 Pleszewski 90,0

5. | Poznanski 89,0 Wagrowiecki 89,5

6. | Ostrzeszowski 85,5 Ostrowski 86,5

7. Jarocinski 84,5

8. | Ztotowski 84,5

Powiaty, ktére wystapily z projektem programu specjalnego, lecz nie uzyskaly dofinansowania z powodu

wyczerpania Srodkéw finansowych

1. | Pleszewski 1 84,0 Jarocinski 86,0
2. Wagrowiecki 83,0 Koscianski 85,5
3. | Pleszewski 2 83,0 Kolski 84,5
4. | Pilski 82,5 Pilski 82,5
5. Gnieznienski 82,0 Gnieznienski 80,5
6. | Ostrowski 81,0 Grodziski 72,0
7. | Obornicki 79,0 Miedzychodzki 69,0
8. | Wrzesinski 73,5 Krotoszynski 61,0
9. | Grodziski 72,5

10. | Sredzki 72,0

11. | Wolsztynski 715

12. | Krotoszynski 68,0

13. | Czarnk.-Trzcian. 67,0

14. | Miedzychodzki 64,0

15. | Stupecki 52,0

16. | Gostynski 49,0

Powiaty, ktore wystapily z projektem programu specjalnego, lecz nie uzyskaly pozytywnej oceny
formalnej

1. | Chodzieski - ;
2. | Kolski - -
3. | Leszczynski - Leszczynski -
4. Nowotomyski - -
5. | Szamotulski - -




Jednoczesnie dzigkujac za Panstwa zaangazowanie oraz prace wilozong
w przygotowanie projektow programow specjalnych, podkresli¢ nalezy ich wysoka jakosc,
ktore mimo braku rekomendacji, zostaty ocenione pozytywnie.
Majac na wzgledzie potrzeby Powiatow na wsparcie osob bezrobotnych w szczegolnie
trudnej sytuacji na rynku pracy, wielko$¢ $rodkow przeznaczona na ten cel powinna
w przysztych latach by¢ znacznie wyzsza. Programy opracowane na poziomie Powiatu

najlepiej bowiem oddajg potrzeby osob bezrobotnych.



